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Mit groflem Interesse habe ich diese
Ubersichtsarbeit iiber Untersuchungen
zur Frage, ob sich die Diagnosen psy-
chischer Erkrankungen bei Terroristen
in der Haufigkeit von der Normalbevol-
kerung unterscheiden, gelesen. Als Fazit
berichten die Autoren, dass bei terroristi-
schen Einzeltitern gehéuft psychotische
oder affektive Storungen diagnostiziert
wurden, Mitglieder von Terrorgruppen
hingegen aufler ,Personlichkeitsakzen-
tuierungen® histrionischer, antisozialer
und paranoid-aggressiver Art kein er-
hohtes Vorkommen ,,krankheitswertiger
psychischer Storungen aufwiesen.

Dazu erlaube ich mir zum einen die
methodologische Anmerkung, dass die
Validitit der psychopathologischen Pra-
sentation der Untersuchten gerade in die-
sen Fillen wohl hinterfragbar ist - wer-
den wissenschaftliche Untersucher doch
von den Betroffenen vermutlich hiufig
als Vertreter der zu bekdmpfenden Ge-
sellschaft und damit potenzielle Feinde
angesehen.

Zum anderen miissen wir uns immer
vor Augen halten, dass - vor allem psychi-
atrische - Diagnosen keinen dauerhaft
festgeschriebenen Status quo darstel-
len, sondern Ausdruck gesellschaftlicher
Konventionen und damit verinderbar
sind. Ich erinnere daran, dass etwa Ho-
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Sollte terroristische Handlungs-
bereitschaft als eigenstandiges
psychopathologisches Merkmal
definiert werden?

mosexualitét bis 1990 von der WHO als
Krankheit codiert wurde. In demokrati-
schen Lindern zieht die Allgemeinheit
bei der Kategorisierung, welche Verhal-
tensweisen als krankhaft, kriminell oder
»in den Grenzen der Norm® einzustufen
sind, immerhin die medizinische Wis-
senschaft heran. In autoritiren Regimen
wird eine von der Mehrheit abweichen-
de kritische Meinung als mit gesun-
dem Denken nicht vereinbar und ihre
Vertreter daher konsequenterweise als
»behandlungsbediirftig“ (das allerdings
nicht mit dem Ziel der therapeutischen
Ich-Stirkung) angesehen.

Nichts wiirde uns - als Konsequenz
einer breiten gesellschaftlichen Uberein-
kunft mit entsprechender wissenschaft-
licher Validierung - daran hindern, ei-
ne neue diagnostische Entitét zu kreie-
ren, die das ,,T6ten eines oder mehrerer
Menschen mit dem Ziel, emotionale und
Verhaltensreaktionen bei anderen her-
vorzurufen® als ein Krankheitssymptom
definiert, und damit terroristische Hand-
lungen als pathologisch zu definieren.

Abgesehen davon liefle sich durch-
aus auch diskutieren, ob nicht die un-
beirrbare Uberzeugung, dass durch die
Ermordung von auf einem Markt ein-
kaufenden Frauen und spielenden Kin-
dern/migrantischen Lokalbesitzerfamili-
en/Angestellten von Wirtschaftsfunktio-
néren irgendetwas auf dieser Welt zum
Besseren verandert werden konnte, be-
reits jetzt als eine Form wahnhaften Den-
kens angesehen werden muss.
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