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In 14 kur zen Kapiteln gibt Gerhard Maletz ke
einen Db erbl ick iiber zent rale theor etische Kon­
zepte der Kommunikationswissenschaft, wo bei

der Schwe rpunkt auf dem Bereich der Medien­

wirkung liegt. Die Darstellun g, die sich »auf

mark ante ideengeschichtli che Aspekte kon zen­

tr iert «, folgt im wesentl ichen der historischen
Entwicklung des Faches, wobei Maletzke einer­

seits die »empirisch-analytisch-quanti fizierende«

Forschungstradition mit den ihr zugrunde lie­

genden theoretischen Vorstellungen - von einsei­
tig-linearen Reiz-Reaktions-Kon zept en bis zu

Transaktionsmodell en - diskut iert , andere rseits

als Gegenposi tio n qualitativ-ganzheitliche Vor­

stellungen - von der Medieniiko logie bis zur

kritischen Gesellschaftstheo rie - beschreibt. Den

Abschlull bildet d ie Eriirteru ng der Frage, ob ein
Paradigmenwechsel in der Kommunikationswis­

senschaft stattgefu nde n habe oder not wend ig sei

und bevo rstehe. Maletzke pos tu liert, die Kom­
mu nikatio nswissenschaft stecke zweifelsohne in

einer Krise, neuere theoret ische Modelle und

methodische Vorgehensweisen (hier nennt er
Nutzenansatz und Netzwerk analyse) konnten
aber nicht als wissenschaftliche Revolut ionen im
Sinne Kuhn s verstanden werden, so ndern seien
lediglich als neue Wege aufzufassen, die mogli­
cherweis e zu einem Paradi gmenwechsel fiihren
konnten. 1m Anhang sind schlielilich exempla­
risch neun Kommunikationsmodelle dokumen­
tiert und kur z beschrieben.

Die auBerst geraffte Darstellun g fiihrt an eini­

gen Stellen allerdings zu Verk iirzun gen. So stellt
Maletzke beispielsweise Festingers Theorie der

kognitiven Dissonan z dar, ohne auf die ihr vor­
ausgehenden Balance-Modelle von H eider,

Ca rtw right und Harary, N ewcomb oder Abel ­
son und Rosenberg sowie auf das Kon gruenzmo­

dell von Osgood und Ta nnenbaum hinzuweisen.

Auch erwa hnt er in diesem Zusam menhang nicht
Berns Theorie der Selbstwahrnehmung, d ie eine

sparsamere Alternative zum Dissonan zkon zept

bildet. Der Agenda-Setting-Ansatz, der seit Be­

ginn der siebziger Jahre als eines der fruchtbar­

sten Konzept e in der Medienwirkungsforsch ung
anzu sehen ist, wird praktisch ausgespart; es fin­

det sich lediglich ein beilaufiger Hinweis im Ka­
pitel iiber systerntheo retische Modelle. U nklar
bleibt auch, wie Maletzke zu dem Schlu B

kommt, der »rnedienokologische Ansatz«, den er

im Anschluf an die Transaktionsmodelle behan ­
delr, sei eine »neue Perspektive«, die kausalist i­

sche und funktionalistische Modelle iiberwinde.

Dies gilt urn so mehr, als die Grundlagen des

Kon zeptes der -Medienokologie« nicht deutlich

werden. Bei der Darstellu ng der ganzheitlich­

qual itativ en Ansatze bzw. der kr itischen Gesell­

schaftst heorie, die Maletzke jeweils gegen -posi­
tivistische« Kon zepte abhebt, fehlen schliefllich

Hinweise auf wissenschaftst heoretische Pro­

blemstellun gen, wie sie sich erwa im sogenannten

Positivismusstreit in der deutschen Sozio logie

manifestierten. Diese Verkiirzungen sind jedoch
sinnvo ll und no twe ndig, wen n man einen knap­

pen, leicht versta ndlic hen und nicht mit Litera ­

turhinweisen iiberfrachteten Ab riB der Medien­

wirkungsfo rschu ng vorlegen will, wie es Maletz­
kes erklartes Ziel ist. Mit ihren 68 Seiten eignet

sich seine Ein fiihrung in hervorra gender Weise
fur den Schulun tcrricht und als erster Oberblick
fiir Studi enanfanger.
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Han s Wagner (Hrsg.): Idee und Wirklichkeit des
[ournalis mus. Festsch rift fiir Heinz Starkulla. ­
Miinchen: Giinter O lzog Verlag GmbH 1988,

393 Seiten mit einem Portraitfoto .

Wenn die Institution »Festschrift - noch dazu

taugt, einen verdienten Wissenschaftler zu ehren,

dann ist diese Festschrift gerechtfertigt : H einz
Starkulla Iiir seine Leistungen iiffentlich An­

erkenn ung zu zollen war langst iiberfallig. Die

-Skizzen- von C h. Peters, G . Stern, H . Wagner
und H . Starku lla jr. »zu Person und Werk« des




