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und des Staates (einschliefflich der amtlichen Ab-
kiirzungen) und davon getrennt in den Nachweis
der politischen Akzentuierung, die die deutsche
Sprache in der Zeit des Dritten Reiches erfahren
hat. GEORG HELLACK, Bonn

Elmar Schmitt: Leben im 18. Jahrbundert. Herr-
schaft, Gesellschaft, Kultur, Religion, Wirt-
schaft. Dokumentiert und dargestellt anhand von
Akzidenzdrucken der Wagnerschen Druckerei in
Ulm. - Konstanz: Rosgarten Verlag GmbH
1987, 281 Seiten mit 177 Abb.

Im Stadtarchiv und in der Stadtbibliothek Ulm
haben sich grofle Bestinde aus der Produktion
der 1677 gegrindeten Druckerei Wagner, der
wichtigsten in dieser Stadt, erhalten. Einer der
Eigentiimer hat alle ihm noch erreichbaren
Drucke bereits im 18. Jahrhundert in einer Stif-
tung seiner Heimatstadt iibergeben, wo sie aller-
dings in einer Brandkatastrophe des Jahres 1785
zu einem Teil zugrunde gegangen sind, woriiber
ein zeitgendssischer Berichterstatter schrieb:
»Ein unersetzlicher Verlust.« Dennoch sind al-
lein weit iiber 3000 Akzidenzdrucke erhalten,
von denen hier eine sinnvolle Auswahl, geglie-
dert nach den im Untertitel des vorliegenden
Bandes genannten Lebensbereichen, vorliegt.
Knappe kommentierende Einleitungen zu den
einzelnen Kapiteln charakterisieren die Zeitsitua-
tion und nehmen Bezug auf die in verkleinerten
Faksimile-Reproduktionen abgedruckten Bei-
spiele.

Streiflichtartig erhellen sich die Lebensbedin-
gungen der Menschen in einer Stadt des 18. Jahr-
hunderts, die rechtlichen und verwaltungstechni-
schen Strukturen, Formen des religidsen, wirt-
schaftlichen und kulturellen Lebens. Man spiirt
die Spannungen, die die Aufklirung mit Litera-
tur und Zeitschriften in eine Stadt wie Ulm hin-
eingetragen hat, erfihrt etwas von den Gepflo-
genheiten des Buchmarktes und den Lesegesell-
schaften, Wie bis zur Gegenwart vermehrt sich
die Produktion von amtlichen Bekanntmachun-
gen und Vordrucken in Kriegszeiten. Uberrascht
aber ist der heutige Leser von einem 1799 als
Einblattdruck veréffentlichten »Verzeichnif} der
nothigsten ruflischen Worter, wie dieselbe auf

Deutsch zu verstehen sind«. Das Russische ist
nicht in kyrillischen Buchstaben, sondern in
phonetischer Umschrift abgedruckt. Manchem
Ulmer, der mit russischer Einquartierung unter
General Korsakow zu tun hatte, mag das Blatt
sehr willkommen gewesen sein. Viele Themen
und Sachverhalte muten ohnehin ganz modern
an: Es gab Einschreibbriefe, und man konnte
1798 im »Postzeitungsdienst« immerhin 75 Pe-
riodika in mehreren Sprachen abonnieren; deut-
sche fiir mindestens ein Quartal, auslindische fiir
mindestens ein halbes Jahr.

Man findet in dem drucktechnisch gut ge-
machten Werk ein Standortverzeichnis der abge-
bildeten Drucke, ein Literaturverzeichnis und
ein kombiniertes Personen- und Sachregister, al-
lerdings habe ich die Angabe der Mafle fiir die
Originale bei den Abbildungen vermift.

GEORG HELLACK, Bonn

Hermann Wiedenroth: Karl May in der zeitge-
nossischen Presse. Ein Bestandsverzeichnis. — Bad
Segeberg: Archiv der Karl-May-Gesellschaft
1985 (= Aus dem Archiv der Karl-May-Gesell-
schaft, Bd. 1), XIII, 189 Seiten.

Bernhard Kosciuszko: Im Zentrum der May-
Hetze. Die Kolnische Volkszeitung., — Ubstadt:
KMG Presse 1985 (= Materialien zur Karl-May-
Forschung, Bd. 10), XVI, 249 Seiten mit Abb.
Hainer Plaul (unter Mitwirkung von Gerhard
Kluimeier): Illustrierte Karl-May-Bibliographie.
— Miinchen, New York, London und Paris:
K. G. Saur Verlag GmbH + Co KG 1989 (Li-
zenzausgabe von: Leipzig: Edition Leipzig
1988), 444 Seiten mit zahir. Abb.

Die Literatur iber Karl May, iiber die die »Pu-
blizistik« ausfithrlich berichtet hat (32. Jg. 1987/
Heft 4, S. 576-580), wichst und wichst. Die
zumeist als Faksimile erschienenen Nachdrucke
seiner Werke und die Sekundirliteratur nehmen
in meinem Regal mehrere Meter ein, und dabei
fehlen noch die im Buchhandel angebotenen Le-
seausgaben seiner Werke, die bekanntlich einen
stark bearbeiteten Text wiedergeben. Die beste
Ubersicht iber das May-Schrifttum bietet Mar-
tin Lowsky in seinem Band »Karl May« in den
»Realien zur Literatur« der Sammlung Metzler



(Stuttgart 1987) sowie das von Gert Ueding her-
ausgegebene »Karl-May-Handbuch« bei Kroner
(Stuttgart 1987). Karl May ist nicht nur eine
literarische Singularitit, sondern war/ist auch ein
publizistisches Phinomen. Der Schriftsteller

fand eigentlichen Ruhm (und ein reichliches

Auskommen) nach der Veroffentlichung seiner
Gesammelten Werke ab 1892. Dabel handelte es
sich fast stets um Abdrucke von Fortsetzungsro-
manen in Zeitschriften. Die Aufmachung der
Gesammelten Werke ist im groflen und ganzen
bis heute unverindert geblieben, einmalig im
deutschen Verlagswesen. May wurde durch eine
erbitterte Pressefehde, die mit einem Beitrag des
Feuilletonredakteurs der »Frankfurter Zeitung«,
Fedor Mamroth, vom 17. Juni 1899 begann, in
dem er die angeblichen Reisen des Schriftstellers
als Phantastereien enthiillte, in eine in der Litera-
tur beispiellose Schlammschlacht hineingezogen,
die seine Gesundheit untergrub und ebenso sein
Anschen. Auch die Verkaufszahlen seiner Werke
fielen steil und bedrohlich ab. Publizistische
Hauptstreiter waren der Journalist Rudolf Le-
bius (1869-1946), der obskure, der »gelben« Ge-
werkschaftspresse zugehérige Blitter herausgab
und ohne den May-Streit lingst vergessen wire,
sowie der nicht unbedeutende Chefredakteur der
»Kolnischen Volkszeitung«, Hermann Car-
dauns. Beide zerrten die Kolportageromane
Mays, die er parallel zu seinen Reiseerzihlungen
meist unter Pseudonym geschrieben hatte, sowie
seine Vorstrafen ans Tageslicht. Die Presse er-
wies sich zu einem Grofteil (Parallelen zu heute
sind rein zufillig) eher als Verbreiter dumpfer
Gefiihle und Vorurteile denn als niichterner, fai-
rer und rational urteilender Beobachter.

Eine aufschlufireiche Dokumentation des
Zweikampfes Cardauns—May liefert Bernhard
Kosciuszko in seiner Veréffentlichung tber die
»Kélnische Volkszeitung«. Grundlage der Vor-
wiirte der Zeitung war, May habe das ihm von
katholischer Seite entgegengebrachte Vertrauen
(er hatte im »Deutschen Hausschatz«, dem von
Pustet herausgegebenen katholischen Konkur-
renzprodukt zur liberalen »Gartenlaubex, seine
Reiseerzihlungen verdffentlicht) mifibraucht, in-
dem er »iber alle Maflen unsittliche« (»Kolni-
sche Volkszeitung« vom 24. 1. 1902) Kolportage-
romane verdffentlicht habe. Es versteht sich von
selbst, dafl der Vorwurf der Unsittlichkeit selbst
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fir damalige Zeiten weit hergeholt war. Die
»Frankfurter Zeitung« gonnte sich, das gehort
zum Presseklima der Zeit, mit Vergniigen Stiche-
leien gegen die katholische »Volkszeitunge«, zu-
mal, wie sich herausstellte, May nicht nur seine
Weltreisen am Schreibtisch im heimatlichen
Dresden unternommen hatte, sondern selbst das
kleine »k« im Kiirschner, das er selbst hineinge-
bracht hatte, nicht stimmte. May litt unter der
Presseauseinandersetzung. Sie bedeutete fir ihn,
daR zwischen seiner treuesten, katholischen Le-
sergemeinde und ihm das Tuch zerschnitten
worden war. Cardauns, der hochgebildete, aber
hier sich ereifernde Journalist, taucht in ver-
schliisselter Form als Henker in Mays symboli-
schem Hauptwerk »Im Reiche des silbernen L6-
wen« auf. Er erwihnt ihn ebenso, wenn auch um
Verséhnung bemiiht, in seiner Autobiographie
»Mein Leben und Streben«. Die als Faksimile
wiedergegebenen Artikel, die meist von Car-
dauns, gelegentlich auch von Julius Bachem (der
nur entfernt mit der Verlegerfamilie Bachem ver-
wandt war) stammen, werden erginzt durch wei-
tere 60 zeitgendssische Zeitungs- und Zeitschrif-
tenartikel, auf die in den Beitrigen der »Kolni-
schen Volkszeitung« Bezug genommen war. Alle
Beitrige der »Kélnischen Volkszeitung« sind er-
schépfend kommentiert. Die beiden Grundsatz-
artikel Cardauns iiber May, die er in den »Histo-
risch-politischen Blittern fiir das katholische
Deutschland« 1902 und 1907 veroffentlicht hatte,
sind aus Platzgriinden nicht bei Kosciuszko ab-
gedruckt, aber im Jahrbuch der Karl-May-Ge-
sellschaft 1987 zusammen mit einer Einfiihrung
nachzulesen.

Die Verdffentlichung von Hermann Wieden-
roth, die ebenfalls als Privatdruck der Karl-May-
Gesellschaft erschienen ist, enthilt ein Bestands-
verzeichnis aller Presseartikel, die sich im Origi-
nal, in Ablichtung oder Abschrift im Archiv der
Karl-May-Gesellschaft befinden bzw. in drei Pu-
blikationen der Karl-May-Forschung bibliogra-
phisch nachgewiesen sind. Wiedenroth macht
deutlich, welche Artikel im Archiv vorhanden
sind und welche Artikel nur bibliographisch
nachgewiesen sind. Er gibt, gestiitzt auf Hagel-
weide und Kirchner (der ja leider recht unvoll-
stindig ist), Standortnachweise.

Ungewohnlich und nicht recht einsehbar ist
der Berichtszeitraum fiir die Standortnachweise
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von 1840 (zwei Jahre vor der Geburt Mays) bis
Ende 1914, also zwei Jahre nach dem Tode Mays.
Das Verzeichnis fiihrt insgesamt 334 Titel (teil-
weise mit Nennung mehrerer Beitrige pro Zei-
tungs- bzw. Zeitschriftentitel) auf. Ein chronolo-
gisches Register sowie ein Personen- und Orts-
register schliefen den Band ab. Dieses Verzeich-
nis ist ein erster Schritt zu einer Bibliographie
aller Beitrige iiber May, die in Periodika verof-
fentlicht wurden. Hoffentlich wird man eines
Tages fiir diesen Zweck das Archiv des May-
Verlages auswerten konnen. Das jean-paulisie-
rende Vorwort Wiedenroths ist iiberfliissig.

Eine Bibliographie, auf die die Fachwelt seit
Jahren wartete, ist tm Frithjahr 1989 erschienen:
eine Primirbibliographie der Werke Karl Mays.
Seit vielen Jahren hatte der Literaturwissen-
schaftler Hainer Plaul, der frither schon unge-
mein sorgfiltige und wohl dokumentierte Beitra-
ge in den May-Jahrbiichern, eine mustergiiltig
kommentierte Neuausgabe der Autobiographie
Mays sowie einen griindlichen Bildband iber
Leben und Werk Mays veroffentlicht hatte, an
dieser Bibliographie gearbeitet. Noch vor zehn
Jahren war die Forschungslage unbefriedigend.
Gerade fir die Frithzeit Mays in den siebziger
Jahren war nur ein Teil der Zeitschriftenverof-
fentlichungen bekannt. Die jetzt bei Saur als
Lizenzausgabe von Edition Leipzig erschienene
Bibliographie ist ein Nonplusultra. In der Popu-
lirliteratur kenne ich nichts Vergleichbares. Sie
listet in 601 Nummern das literarische Werk
Mays auf, aber beschrinkt sich nicht darauf.
Vielmehr umfafit sie alle deutschsprachigen Tex-
te Mays, die bis zu seinem Todesjahr gedruckt
worden sind. Dies schliefit alle erzihlerischen,
populirwissenschaftlichen, lyrischen Texte so-
wie Flugblitter, Presseerklirungen und Briefe
ein, die im Druck im angegebenen Zeitraum
veréffentlicht worden sind. Die Auflistung er-
folgte streng chronologisch. Bei der jeweils er-
sten Titelnennung sind auch Nachauflagen und
Nachdrucke angegeben, soweit sie bis 1912 er-
schienen sind. Plaul hat sich auch bemiiht, Par-
allelveréffentlichungen ein und desselben Textes
nachzuweisen oder zu ermitteln. Die Novelle
»Wanda« ist 1875 in einer Familienzeitschrift
erschienen, die vermutlich unter 15 verschiede-
nen Kopftiteln erschien. Plaul fiihrt alle 15 Titel
auf. Seine Genauigkeit ist so weit gegangen, dafl

er in mihevoller Arbeit alle Ausgaben des Bér-
senblattes und der kurzfristig verdffentlichten
»Nachrichterr aus dem Buchhandel« im Berichts-
zeitraum durchgesehen hat. Das setzte ihn in die
Lage, in manchen Fillen sogar die Erscheinungs-
daten der einzelnen Lieferungen von Kolporta-
geromanen sowie die Erscheinungsdaten fir die
Faszikel der Lieferungsausgabe(!) der Gesam-
melten Werke Mays im Verlag Fehsenfeld zu
nennen. Es versteht sich bei solcher Akribie, daf§
Plaul versucht hat, auch die Erscheinungsdaten
der Zeitschriften, in denen May-Texte gedruckt
worden sind, méglichst genau zu umgrenzen
(was schwierig ist, weil die Familienzeitschriften
meist kein Ausgabedatum nannten). Verschiede-
ne Indizes erleichtern die Benutzung des Bandes
betrichtlich. Dankenswerterweise enthilt das Ti-
telregister auch Sachgruppen wie Briefe, Flug-
blitter, Gedichte und Ritsel (dabei habe ich je-
doch gewisse Auslassungen bemerkt).

Bei der eigentlichen Bibliographie bleiben
kaum Wiinsche offen. Die Verweise auf spitere
Ausgaben des gleichen oder geinderten Textes
(soweit der Zeitraum bis 1912 betroffen ist) sind
tibersichtlich. Dagegen wire ein Hinweis auf die
vielen Faksimiledrucke Mayscher Originaltexte,
die in den letzten Jahren erschienen sind, wert-
voll gewesen. Bei der Titelbeschreibung wire es
niitzlich gewesen, keine vereinheitlichte Angabe
des Verlages zu geben (Ort, Verlag von . . .). Die
genaue Wiedergabe der Druck- und Verlagsbe-
zeichnung, wie auf dem Titelblatt wiedergege-
ben, wire besser gewesen. Ein letztes Desidera-
tum ist, die Textabbildungen in Zweifelsfillen
deutlicher zu kennzeichnen bzw. mit Legende zu
versehen. Ich vermag beispielsweise bei den Ab-
bildungen auf Seite 97, 98, 106 nicht eindeutig
Bild und Text zu koordinieren.

Es ist auflerordentlich zu begriifien, daf} getreu
dem Titel des Bandes grofier Wert auf moglichst
vollstindige Reproduktionen von Titelblittern
bzw. Titelkdpfen und Zeitschriftentiteln gelegt
worden ist. Wertvoll sind auflerdem 140 Abbil-
dungen von Buchumschligen, zum Teil in Farbe.

Das Vorwort nennt viele Bibliotheken und
Beitriger zu diesem Werk, das in der so wohl
nahezu erreichten Vollstindigkeit die betricht-
lichen Fortschritte der gesamten May-Forschung
der letzten Dekaden widerspiegelt. Aber ohne
die Geduld, die Detailbesessenheit, das solide



wissenschaftliche Handwerk und nicht zuletzt
die Faszination Hainer Plauls durch Karl May
wire das Buch nicht zu dem Denkmal des Ge-
lehrtenfleifles geworden, das nun einen zentralen
Platz in der May-Literatur einnimmt,

ULRICH V. THUNA, Bonn

Reinhard Schwarz: Emil Pindter als offiziéser
Redakteur und »Kritiker« Otto v. Bismarcks. —
Frankfurt/Main, Bern, New York und Nancy:
Verlag Peter Lang GmbH 1984 (= Europiische
Hochschulschriften/Reihe III: Geschichte und
ihre Hilfswissenschaften, Bd. 248), XIII, 344
Seiten + 1 Portritfoto.

Zum drittenmal sind die Tagebiicher Emil Pind-
ters (1836-1897) Quelle einer Dissertation. 1974
schrieb Manfred Overesch iiber »Presse zwi-
schen Lenkung und Freiheit«, 1977 behandelte
Helma Hink »Bismarcks auswartige Pressepoli-
tik in der Bulgarischen Krise 1885/90«. Schwarz
ist es gelungen, bis dahin verschollene Jahrginge
der Tagebiicher ausfindig zu machen. Das
Schicksal dieser Aufzeichnungen war so bewegt
wie das ihres Verfassers. Emil Pindter, im Unga-
rischen geboren, begann als Husarenleutnant der
k. k. Armee und Mitarbeiter an einer Militar-
Zeitschrift, verdingte sich, nach einer kurzen
Redaktionstitigkeit bei der Prager »Bohemia«
und der »Amtlichen Lemberger Zeitunge, als
osterreichischer Agent und Soldschreiber fiir
deutsche Blatter, bevor er im Kriegsjahr 1866 in
die offiziose Berliner »Norddeutsche Allgemeine
Zeitung« eintrat. Seit 1872 hatte er als Nachfol-
ger von August Brafl die Chefredaktion inne und
Gelegenheit, Bismarcks Auflen- und Pressepoli-
tik auf ihren verschlungenen Pfaden unmittelbar
zu beobachten. Darin besteht die Delikatesse
dieser Tagebiicher. Allerdings wurden die bri-
santen Briefe Pindters vernichtet, bevor sein
Sohn Ludwig den Nachlal an das Auswirtige
Amt veriuflern muflte. Der Vater hatte Schulden
gemacht, als er mit der »Charlottenburger Zei-
tung« wieder publizistischen Boden unter die
Fufle bekommen wollte.

Schwarz bemiiht sich, in die Fiille der Fakten,
die er den Tagebiichern und zusitzlicher Litera-
tur entnimmt, Ordnung zu bringen, was ihm
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durchwegs gelingt. Naturgemifl mufite er aus-
wihlen. Verdienstlich ist, daf8 er den offiziosen
Charakter der »NAZ«, ihr Verhiltnis zu Bis-
marck und die Rolle des Journalisten im Dienste
der Politik unter den Bedingungen der Bis-
marck-Ara differenziert darstellt. Im einzelnen
wird der Charakter Pindters an den zahlreichen
Konflikten entwickelt, die zugleich die Loyalitit
und die Selbstachtung des Offiziosen auf die
Probe stellten. Anlafllich seines 25jihrigen
Dienstjubiliums blieb die Gratulation des im
Mirz 1890 entlassenen Altkanzlers aus Bad Kis-
singen aus. Pindter grollte: »... ein grofler Mann,
ein kleiner Mensch!« und wandte sich dem
Nachfolger Caprivi zu.

Mit dem gliicklosen ehemaligen General
Caprivi endete 1894 die Karriere einer schillern-
den Figur, wie sie in der Pressegeschichte nicht
selten ist. Wenn es nicht langst bekannt gewesen
wire, Schwarz hitte mit dieser Biographie letzte
Zweifel beseitigt, dal hinter der Fassade der
Wohlanstandigkeit in der preuflischen Biirokra-
tie alle Formen der Korruption und des Verfalls
herrschten, ein Zustand, der 1918 allgemein
bekannt wurde. Insofern ist diese Publikation
auch ein Lehrstiick fiir die Gegenwart.

Kurt Koszyk, Dortmund

Jorg Bohse: Inszenierte Kriegsbegeisterung und
ohnmidchtiger Friedenswille. Meinungslenkung
und Propaganda im Nationalsozialismus. — Stutt-
gart: J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung
1988, VIII, 199 Seiten.

»Der Sieg Hitlers iiber den Staat von Weimar, die
Gewinnung der Mehrheit des Volkes fir das NS-
Regime, die Fiihrung des zweiten Weltkrieges bis
zu seinen auflersten Folgerungen sind uberwie-
gend das Ergebnis der publizistischen Fiihrungs-
methoden des Nationalsozialismus.« Dieses
Statement, entnommen dem Vorwort zu Walter
Hagemanns »Publizistik im Dritten Reich«
(1948) — eine der ersten und grundlegenden Stu-
dien zu diesem Themenkomplex —, markiert eine
Position, die iiber die griffigen Formeln von der
»Macht der Rede« und der »Allmacht der Pro-
paganda« zu einer Art von »Mythos von den
iiberredeten Massen« gefiihrt hat.





