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bedenken, dass jede Talel diejenigen Ausgaben des Herrn Verlegers, welche durch
Mebreipnahme nicht gedeckt werden, erheblich steigert. Kein Abonuent zahlt einen
Pfennig mehr, wenn 4.— 5 Tafeln ber das vertragsmissige Maass hinaus geliefert
werden: der Herr Verleger muss die Mebrausgabe einfach ass seiner Tasche be-
zahlen. Nun sagt man freilich, der Buchhiéindler miisse es sich zur Ehre anrechnen,
der Wissenschaft mit seinen Mitteln zu dienen. Aber ich kaon aus Erfahrung
sagen, dass gerade unter denjenigen Gelehrten, welche die am weitesten gehenden
Anspriiche an den Buchhéndler erheben, sich Mancher befindet, der am wenigsten
geneigt ist, an sich selbst &hnliche Anforderungen zu stellen. Das Archiv hat in
Beziehung auf Zahl und Giite der Tafeln unter den Zeitschriften, welche einen
festen Abonnementspreis haben, vielleicht das Meiste geleistet und es wird
auch in Zukonft billigen Anspriichen gewiss gerecht werden. Aber es gibt hier
eine gewisse Grenze, welche nicht iiberschritten werden kans, ohne wirkliche finan-
zielle Ungelegenheiten zu schaffen, und ich bitte daher im Voraus dringend die
Herren Mitarbeiter, jede entbehrliche Abbildung im Voraus zu uanterdriicken.

Was die Forderang der Holzschupiite anbetrifft, so konnen dieselben hei der
Kostspieligkeit der Xylographie nur ausnabmsweise gewihrt werden. Holzschnitte
sind nur hei Werken, welche eine grosse Auflage haben oder auf mehrere Auflagen
berechnet sind, finanziell zuldssig. Bei dem sehr missigen Absatze eines deutschen
medicinischen Journals tragen sie die Kosten nicht ein, und es sind daher Litho-
graphien wirthschafilich bei Weitem vorzuzieben.

Zweitens erinnere ich daran, dass ich schon friiher 3 Druckbogen als das
jusserste Maass fir die Originalabhandlangen bezeichnet habe, dass ich jedoch
eine ungleich kleinere Bogenzahl fiir die meisten Arbeiten als ausreichend erachte
und daher die kleineren Arbeiten schon der Gerechtigkeit wegen im Allgemeinen
bei der Feststellung der Reibenfolge der Veriffentlichung bevorzuge. Es ist ebenso
urm\iithig, als unerquicklich fiir den Leser, dem Untersucher durch jedes Experi-
ment, das er angestellt, dem Darsteller durch jede logische Schwierigkeit, auf die
er gestossen, zu folgen. Vieles, was dem Autor hdchst wichtig erscheint, ist fiir
andere Lente sehr gleichgiiltiz. Die deutsche medicinische Literatur darf nicht in
die Weitldaftigkeit und Inbaltslosigkeit der friiberen italienischen verfallen; im
Gegentheil, sie muss an Priagnanz und Thatsichlichkeit des Inhaltes zunebmen. Die
$Hentliche und die private Arbeit des deutschen Volkes wiéchst in riesigem Maasse:
jeder Einzelne muss sich daran gewdhnen, sich und Anderen Zeit und Kraft zu sparen.

Seit langer Zeit ist es daher im Archiv Sitte, um nur Raum zu sparen und
Uehersichtlichkeit der Darsiellung herzastellen, alles mehr Casuistische in Petit zu
setzen. Aber manche Autoren nehmen das eben so i{ibel, als andere es wie eine
Zuriicksetzung empfinden, dass eine kurze Arbeit von ihnmen unter die ,Kleineren
Mittheilungen® gesetzt wird. Ich muss, wie schon einmal friiher, mich entschieden
dagegen verwahren, dass Petit-Druck oder Einfiigong unter die ,Rleineren Mitthei-
lungen® ein Zeichen der geringeren Bedeutung einer Arbeit sein solle, Es sind
ganz dusserliche Griinde, welche dazu veranlassen, den kleinen Druck zu wihlen.
Auch braucht man nur einige Binde des Archivs zu durchblattern, um sich zu iber-
zeugen, dass ein Theil der wichtigsten Arheiten gerade nnter den »Kleineren Mitthei-
lungen® sieht. Dazu kommt, dass erfahrungsgemdss die ,Kleineren Mittheilungen®
gewdhnlich znerst und im Allgemeinen am regelméssigsten gelesen werden. Ich
bitte daber die Herren Mitarbeiter, eine Versetzung ihrer Arbeiten an diese Stelle
in keiner Weise als eine Zuriicksetzung betrachten zu wollen. Vielmehr kann ich
bemerken, dass mit wenigen Ausnahmen die Kleineren Mittheilungen viel schneller
zur Publication kommen, als die gewdhnlichen Original-Abhandlungen.
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