
Berich~igung 

zu der &bhandlung von H. Brinkmeier: Uber das Ma~ der Bestimmtheit 
des Waehstums einer ganzen transzendenten Funktion dutch die absoluten 
Betr~ge der Koeflizient~n ihrer Potenzreihe, Math. Annalen 96, S. 108--118. 

Herr Brinkmeier hat das Hauptergebnis seiner Arbeit, das dureh die 
Formeln (8) und (10) gegeben ist, ausfiihrheh bewiesen, dagegen den Be- 
weis der dureh die Formeln (8a), (10a) und (10b) wiedergegebenen weiCer- 
gehenden Behauptungen ledigheh in einer Sehlul3bemerkung skizziert. Wie 
ieh sus einem Brief von Herrn M. Planeherel entnehme, hat ihn Herr R. Jungen 
(Ziirieh) darau/ auflnerksam gemaeht, dal~ der Beweis yon (10b), wie ihn 
Brinkmeier andeutet, in den F~illen versagt, we die Bxponenten #x,/~-2,--. 
s~imtlieh verschwinden oder der erste nieht~ersehwindende unter ihnen 
ne#ativ ist. De~ aureh (Sa) gegebene Satz wird dutch diese Einwendungen 
nich~ betroffen. Da Brinkmeier inzwischen das Opfer eines Unfalles ge- 
worden ist, l~Bt ez sieh nieht raehr feststellen, ob sein Beweis fiir (10a), 
iiber den er keine Aufzeiehnungen hinterlassen hat, dutch den Einwand 
von Herin Jungen ebenfalls beriihrt wird. 

Die Frage, ob es gnr~e Funktionen gibt, die (lOa) oder (lOb) be- 
friedigen, ist also of[en. 

Kiel, ira September 1927. 

O. Toepli tz .  


