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                    Zusammenfassung
Ausgehend von dem Befund, dass das Autonomie-Paritäts-Muster bereits bei Lehramtsstudierenden nachgewiesen werden konnte, wird im Rahmen einer explorativen Untersuchung danach gefragt, welchen Einfluss zum einen praktisch-kooperative Lerngelegenheiten in der Lehrerbildung (hier konkret Seminare mit Kollegialer Fallberatung) und zum anderen die informativ-reflexive Bearbeitung des Themas Kooperation im Lehrerberuf auf das Autonomiestreben, das Paritätsdenken und die Ablehnung von Kooperation haben. Auf der Basis einer Stichprobe von n = 397 Lehramtsstudierenden zeigen die Befunde der Längsschnittstudie mit zwei Messzeitpunkten, dass im Zeitraum von einem Studiensemester weder die praktisch-kooperativen Lerngelegenheiten mit kollegialer Fallberatung noch die informativ-reflexive Bearbeitung des Themas Kooperation im Lehrerberuf im Rahmen universitärer Lehrveranstaltungen die Betonung von Autonomie, Parität und die Ablehnung von Kooperation signifikant beeinflussen. Dies gilt auch, wenn die Lehramtsstudierenden nach dem Vorbild vorhergehender Referenzstudien auf der Basis der Ausgangswerte der Dimensionen des Autonomie-Paritäts-Musters, die das individuell unterschiedliche Potenzial wie auch den ungleichen „Bedarf“ für eine Veränderung unter den Studierenden markieren, nach drei Clustern unterschieden werden.


Abstract
Research indicates that pre-service teachers act upon an autonomy-parity-pattern. With this research in mind, this study looks at two factors that may influence autonomy, parity-thinking and averseness to cooperation: the active participation in cooperative learning opportunities (in this case, cooperative counselling) and the informative-reflexive examination of teacher cooperation. This longitudinal study is based on a sample of pre-service teachers (n = 397) with data gathered at two intervals. These results could be confirmed even when the pre-service teachers had been divided into three clusters, as had been done in other relevant studies.
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                    Notes
	In der Untersuchung von Eder et al. (2011, S. 208) korrelieren Autonomiestreben und Paritätsdenken geringfügig positiv miteinander (r = 0,12), das Autonomiestreben (r = −0,41) und das Paritätsdenken (r = −0,23) negativ mit der positiv gewendeten dritten Dimension, der Kooperationsbereitschaft. In der folgenden Untersuchung (s. unten) stehen Autonomiestreben und Paritätsdenken in keinem signifikanten Zusammenhang (r = 0,03), während das Autonomiestreben (r = 0,27) und das Paritätsdenken (r = 0,16) mit der Ablehnung von Kooperation korrelieren. Im Anschluss an das Plädoyer von Eder et al. (2011, S. 216) für eine Erweiterung des Autonomie-Paritäts-Musters zu einem Autonomie-Paritäts-Kooperations-Muster ist über die statistischen Zusammenhänge hinaus das Verhältnis von Autonomiestreben und Paritätsdenken auf der einen zu Einstellungen zur Kooperation (Ablehnung bzw. Bereitschaft und Handlungsabsicht) und kooperativem Verhalten auf der anderen Seite theoretisch fundiert genauer zu bestimmen. Ein Vorschlag hierzu wird von Rothland (2016) vorgelegt, der unter Bezugnahme auf die Theorie des geplanten Verhaltens (Ajzen 1991, 2012) die Betonung von Autonomie und Parität als subjektive Normen und damit als eine von drei Komponente zur Erklärung der Verhaltensabsicht, im Lehrerberuf zu kooperieren, modelliert. Die Betonung von Autonomie und Parität als subjektive Norm wird hier darauf zurückgeführt, dass von anderen, der betreffenden Person wichtigen Personen ein entsprechendes Verhalten erwartet wird (bspw: „Lehrer sollen im Umgang miteinander zuvorkommend sein und nicht in die Angelegenheiten des Kollegen intervenieren“; Lortie 1972, S. 42) und dass die betreffende Person selbst motiviert ist, diesen Erwartungen auch zu entsprechen. In der empirischen Prüfung des Modells zur Erklärung der Verhaltensabsicht, im Lehrerberuf zu kooperieren, zeigt sich ein signifikant negativer Einfluss des Autonomiestrebens, während die Betonung von Parität keinen Einfluss auf die Verhaltensabsicht hat (vgl. Rothland 2016).


	Der Ablauf der Kollegialen Fallberatung ist durch ein Schema festgelegt. Hier existieren, abhängig vom jeweiligen Konzept, verschiedene Varianten, wobei der Unterschied meist in einer unterschiedlichen Anzahl der Phasen liegt (vgl. Haug-Benien 1998; Kopp und Vonesch 2003; Tietze 2008; Schmid et al. 2010). Die Reihenfolge der Phasen oder ihre Bedeutung sind in allen Konzepten ähnlich (Brandenburg 2012, S. 88).
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