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Erratum zu: Screening auf 
Kolorektal-, Haut-, Brust- und 
Prostatakrebs. Basiswissen 
für die Beratung

Im o. g. Beitrag (Ausgabe 10/2014;  Rubrik 
CME) haben wir, die Autoren, auf S. 1175 
ausgeführt, dass falsch positive Befunde 
bei der Früherkennungskoloskopie (ein-
schließlich Abklärungsdiagnostik) in ma-
ximal 5% der Fälle vorkommen. Diese 
Obergrenze ist von einigen klinisch täti-
gen Kollegen als zu hoch kritisiert wor-
den. Wir haben dies zum Anlass genom-
men, nochmals die Literatur kritisch zu 
prüfen. Leider wird über die Spezifität der 
Koloskopie nur in wenigen Studien und 
dann eher narrativ berichtet, was sicher 
auch durch methodische Schwierigkeiten 
bedingt ist. In Einzelfällen kommen Fehl-
klassifikationen unvermeidbar vor, da das 
Ergebnis der pathologischen Beurteilung 
nicht immer eindeutig ist [1]. In einer sys-
tematischen Übersichtsarbeit wird die 
Spezifität der Früherkennungskolosko-
pie mit 99,8% angegeben [2]. Wir korri-
gieren unsere Angabe nun dahingehend, 
dass mit falsch positiven Befunden in we-
niger als 1% der Untersuchungen zu rech-

nen ist. Für die konstruktiven Hinweise 
der Kliniker bedanken wir uns.

Die richtige Antwort der zu dieser 
Aussage gestellten CME-Frage ist dadurch 
nicht berührt.
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